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Le mercredi 30 JUIN 2010, une commission sénawpatsidée par Messieurs J&ené LECER
(Sénateur UMP du Nord) et Jean-Pierre MICHEL (S&umaPS de Haut8abne) recevaient la pa
syndicale dans la Salle des Commissiales Lois afin d’évoquer les projets de réforreela
procédure pénale dont notamment, la réforme dardega vue et la disparition du juge d’instruction.
Une premiére surprise attendait les participants diaa sens ou la « parité syndicale » convequa

les sénateurs était uniquement composéALIJANCE - POLICE NATIONALE , de
SYNERGIE-OFFICIERS, du SNOP, de I'UNSA (absent), du SNIPAT (absentsnmgyndics
d’agents administratifs...) et d’aucun autre syndidat policiers actifs concernés par I'enquéte
judiciaire...
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Néanmoins ur ce sujet, et au vu de la trés grande concorddes@nalyses et des propositions
les deux organisations syndicales, Laurent LACLAMEAROUTS, conseiller spécial ALLIANCE
- POLICE NATIONALE , Francis NEBOT, secrétaire national 8% NERGIE-OFFICIERS et
Christophe GESSET, conseiller technique, se sgmtirags d’'une seule et méme vaginur relaye
les revendications communes des policiers de toadeg, qui utilisent au quotidien cet c
primordial qu’est le code de procédure pénale.

La délégation a rappelé qu'aela du fond du dossier, les questions de formelajgmt énorméme
de questions, voire de suspicionlamais en effet, dans un avantjet de loi, on avait manifesté t
de défiance et de mépris envers flemmes et les hommes qui se donnent sans coetfgeuvent &
prix de leur intégrité physique, au service dedaaancitoyens...

La délégation a exprimé ses doutes sur la nécessitéire disparaitre le statut du juge d’instrn
sans avoir réelleemt tenté d’expérimenter la collégialité. Mais ellégalement précisé que ce n't
pas aux syndicats de policiers de se battre pasimdaistrats qui, dans leur tres grande maj
n‘ont généralement que faire des difficultés remems par ceux qui appliquent sur le terrdén,
différents volets de la procédure pénale.

La délégation a clairement exprimé ses crainteslasyrobabilité d’'une éniéme réformette d
Garde a Vue, qui n'aura, comme les précédentesnaudtilité pour les mis en cayscréera enco
plus de lourdeurs et d'obstacles a surmonter pesireinquéteurs et au final, fera subir un
préjudice aux victimes, grandes oubliées de ceattguajet de Loi.

La délégation a affirmé avec force qu’elle s’oppasautant qu’elle lgpourra a la survenue
l'avocat dans un nouveau rdle «d'enquéteur bitamt que cette profession libéralgarant
uniqguement des intéréts particuliers de leurs tdiene se verra pas contrainte de se soumett
contrepartieaux mémes obligations déontologiques et de contrajee les enquéteurs.

De méme, la délégation a exigé que les futures hmsudu « millefeuilles procédural qui ne
manqueront pas d’étre concoctées, s’accompaaidigatoirement d’'une modernisation réelle de
procédure pénale en accélérant, entre autre, $agas la numérisation et a la dématérialisation.

Sans étre convaincue de la nécessité et surtout dein@@rité de la démarche, la déléga
ALLIANCE - POLICE NATIONALE / SYNERGIE-OFFICIERS a pourtant joué son réle en
rabachant inlassablement les exigences des enguétwrant en Investigation.

A la différence des voyous, qui eux, ont choisi lée devenir, les victimes, qui devraie

théoriquement avoir droit & la méme sollicitudel’Béat, n’ont pas choisi de devenir leypsoies. |
est heureux que ponctuellement, dans ce genrendeled, quelques uns s’en soucient encore...

La déléaation.



